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Superior entre paises del programa
(KA103)

Pamplona, 14y 15 de junio de 2016
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Sl Frasmus+

Convocatoria 2014 — Analisis
preliminares de la primera
convocatoria Erasmus+: Informes de
los beneficiarios e informes de los
participantes
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Informes finales KA103 — 2014

Informes finales por duracion

24 meses
264

16 meses
428
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Total: 692
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Informes finales KA103 — 2014

Tipo de institucion — totales

29
4% ——a—

81
(

m Universidad

mFP

m Artisticas
Consorcios
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Total: 692
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Informes finales KA103 — 2014

Tipo de institucion — totales

m Universidad

mFP

m Artisticas

m Consorcios FP
Consorcios Uni

x
O
v
LU
R
>
n
z

Q
O
<
O
-
&
L
L
a)
a)
<
a
Z
>

Total: 692
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Erasmus+

Informes finales KA103 — 2014

Tipo de institucion / duracién

= |F KA103-24 m

m|F KA103 -16m

18

Universidad FP Artisticas Consorcios
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Proceso de evaluacion

e 27 evaluadores externos
e Perfiles:
v 3 Universidad
v’ 2 Artisticas
v' 22 Formacion Profesional
e 17 CC.AA.
e 15-20 informes finales cada evaluador
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e Formacion a distancia Moodle
e Evaluacion a distancia: Online Expert Evaluation Tool OEET
e Control de calidad de la evaluacion en el SEPIE
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Resultados de evaluacion — 16 meses

Baremo

e > 75: Proyectos muy buenos o excelentes
Buena practica

e 51 - 75: Buenos proyectos
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« <51: Proyectos de baja calidad

Reduccion del importe final de la subvencion de
apoyo organizativo (OS)
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Resultados de evaluacion — 16 meses

4 Puntuaciones
1%7

B mas de 75
m51-75
menos de 51
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Resultados de evaluacion — 16 meses

Puntuaciones — Buenas practicas

—

> 75 Buenas
practicas
116

>75 27%
161

38%

UNIDAD DE EDUCACION SUPERIOR
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Criterios de de evaluacion

‘CRITERIO "EXPLICACION © PUNTOS : SECCION
E : : - INFORME
:Calidad de la 1. Cumplimiento de la ECHE en la implementaciéon del @ Max. 40
:implementacion del : proyecto de movilidad y resolucion por parte del : :
:proyecto — evaluacion beneficiario de eventuales dificultades . 3025 3,478
‘cualitativa : : :

\ : :2.  Grado de satisfaccion de los participantes en la
:Implementacién y : movilidad entrante y saliente y relevancia de los :
:conformidad con los comentarios del beneficiario 10 7

‘principios de laECHE yen : :
‘su caso de la acreditacion  :3.  En el caso de consorcios la participacion de los socios :
:de consorcios : ha sido eficiente y eficaz en linea con lo establecido
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en la solicitud 5 3
:Calidad de la 1. Grado de ejecucion de las actividades de movilidady :  Max. 40
“implementacién del : relevancia de la explicacion del beneficiario : :
‘proyecto — evaluacion : : 30 : 3,5
:cuantitativa ‘2. Gestion eficaz del presupuesto : :
; : 10 13
Impacto y difusién 1 Relevancia del impacto esperado conforme a lo que Max. 20
] : se haya respondido en el punto “Resultados del : :
aprendizaje e impacto” : 10 : 9
2 Relevancia de las actividades de difusion 10 10

En el caso de proyectos de movilidad de un Unico beneficiario, la puntuacion méxima sera de 30 puntos mientras que en el caso de
consorcios la puntuacion méaxima sera de 25.
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Criterios de de evaluacion

Puntuacién media por criterio evaluado
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Ejecucion del presupuesto
Duracién 16 meses 24 meses Total

Adjudicacion final | 29.872.084,00 | 31.092.189,30 | 60.964.273,30
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Subvencion
justificada 26.769.405,15 | no disponible | no disponible
Devolucidn 3.102.678,85 | no disponible | no disponible
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60.964.273,30
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Erasmus+

Ejecucion del presupuesto

Total KA103 — 2014 (16 m) 29.872.084

3.102.678,85
10%

m Subvencién justificada

26.769.405,15 = Devolucion

90%
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Ejecucion del presupuesto

773.844,00
13.440,00 3%
0%

Adjudicacion final

926.043
0,
3% ® UNIVERSIDAD
2.188.250
Jog W Fp
™ ARTISTICAS

B UNIVERSIDAD + FP

M CONSORCIOS

UNIDAD DE EDUCACION SUPERIOR
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Ejecucion del presupuesto

126.655.77 Justificado informe final

3%
2.553.304,08
9%

M Universidad

M FP

W Artisticas

B Universidad+FP

M Consorcios

UNIDAD DE EDUCACION SUPERIOR
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UNIDAD DE EDUCACION SUPERIOR
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Ejecucion del presupuesto

209200 Devolucion

%
142.368,00
5%

245.135,92
8%

B Universidad

HFP

I Artisticas

B Universidad+FP

B Consorcios
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> Ejecucion del presupuesto
O
c O .,
O Devolucion KA103 - 2014 (16 meses)
‘o w
ﬁ % 400000,00
= 0 374185,00
(qv]
c Z 350000,00
S0 \
QO O 300000,00
cs ]
- 8 \
8 8 250000,00
cuw \
(qv] Lé—' 200000,00
@® a) \
E < 150000,00
e \
I} % 100000,00 68950,00
z% \ ’ 4 84505,00
7] 50000,00 2062900 __—
LL 4535,88 \{0,96, 7153,69 4154,73
@] 0,00 [ e 1 —
" — UNIVERSIDAD FP ARTISTICAS CONSORCIOS
L;) == MAXIMA 374185,00 24629,00 68950,00 84505,00
E == MEDIA 4535,88 4280,96 7153,69 4154,73
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Aspectos de mejora

Comentarios
mas
detallados

Mejora
impacto y
difusion

Cuidar la
redaccion

calidad

Analisis de los
cuestionarios
UE

Mas detalles
de la gestion

Mejor
justificacion
presupuesto
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Informes de los participantes
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- Grado de satisfaccion (estudiantes y profesores)

En las actividades de movilidad KA1: ——

16%

de los participantes han declarado 3204
estar satisfechos con su experiencia de
movilidad.

del personal (docente y no

docente) estuvo satisfecho de su estancia
docente o formativa, 5/6 se mostraron
“muy satisfechos”

SMS SMP ST

B Muy insatisfecho [l Bastante insatisfecho
M Neutral ¥ Bastante satisfecho IMMuy satisfecho

DHD DD DD

PRDDDDD DD
PIDPDDDD DD
PADDDDD DD
PRV D DD DD
PRRDDDD DD
PIRDDDD DD
) DDD DD DD
YD DD D DD

B D DD DD

articipantes tienen experiencias positivas en su

movilidad internacional.
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© Aumento en la calidad de la movilidad

—
K

Integracion
9436

de los participantes SMS se
sienten integrados en la
institucion de destino

Azuga con el
Vi & o

93 0 sesienten
satisfechos con la institucion
de ded‘t'no
91 0 sesienten
Isatisfecl'lcacon a institucion

57%

sienten que fueron tratados
igualitariamente en la
institucion de destino

L 4
Rev lucion
72%
estan satisfechos de la gestion
de sus consultas, sus quejas y

sus preguntas por parte la
institucion de destino

Certificado de

L7

recibieron en un plazo de
cinco semanas la publicacion
de sus resultados

| éi%amlento

se sienten satisfechos con la
ayuda que les ofrecieron para
encontrar un lugar donde vivir

Ag/uda con el
S ro

) se sienten satisfechos
0 sonindiferentes

Prpceso de
seleccion
92%
creen que el proceso de seleccion
fue correcto y transparente

Tensiprensiagde
2462

recibieron informacion antes de la
movilidad sobre como se iban a
transferir las calificaciones

‘Catalogo de

C5Lg§/00 S

del tiempo que disponian en
preparar el contrato de estudios
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Transicion hacia un

puesto de trabajo
2.867

recien titulados han
realizado practicas con

- Erasmus+

E I del total de ‘
las
movilidades d
de practicas
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[ DE ESPANA

Espaiia entre l1os paises con
mayor tasa de reconocimiento

Paises con mayor tasa de reconocimiento completo de las estancias en el Q 9
extranjero por instituciones de origen (con el proceso de reconocimiento
concluido) |
=

Menciones de honor:

Dinamarca — 92%
Malta — 92%
Lituania — 92%
Suecia — 89%
Espafia —89%
Noruega — 88%
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Paises con los catalogos de
oferta académica actualizada

o
o

o

L

o

)

0

Z

‘.
8 Noruega 62%
B Dinamarca 60%
L

g Luxemburgo 55%
= Paises Bajos 53%
Z . :

D Reino Unido 50%

Espana se encuentra por debajo del 40%
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Paises con la mayor tasa de

—qr acuerdos de aprendizale s
firmados previamente a N o
la realizacion de la movilidad =

e
O
o
L]
o
D
N
Z
Q
O
<
O
8 Croacia 89%
LU FL

"5 Republica Checa 87,9%
<DE Lituania 87,8%
% Finlandia 86%
D

Este dato revela aquellas instituciones con buenos canales de
comunicacion con sus instituciones socias y demuestra tener
una buena organizacion.

c
Q
O
©
O
-
o
L
©
()
©
c
Q
O
©
s
©
c
O
O
©
c
-
)
)
c
©
©
-
©
o
5
C
©
Q.
0
L
R
2
>
-
O
7))




i + 7 GOBIERNO MINISTERIO S e |e .
Shn U DEESPANA DE EDUCACION, CULTURA b
d Y DEPORTE Tt

Erasmus+

Paises con los mejores

—xy_ Sistemas de integracion para R0 %

'

O

o

o los estudiantes entrantes :
B =
Z

Q

2 Finlandia 8%
8 Estonia 84%

L]

Ll Noruega 82,4%

a

<DE Suecia 82,1%

% Dinamarca 80,5%

D

Espana se encuentra por debajo del 78%
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Conclusiones a nivel europeo

El proceso del reconocimiento inicia antes del inicio de la movilidad.
Los acuerdos de aprendizaje deben firmarse antes del comienzo de la
movilidad, con la ayuda de los catalogos (actualizados) de la oferta
académica.

Hay en general un mayor grado de satisfaccion entre los estudiantes
gue participan en la movilidad de practicas que los que participan en
la movilidad de estudios.

Debe mejorarse el seguimiento académico y la asistencia ante las
dificultades que comunican los estudiantes.

La mayor parte de las instituciones no estan cobrando a los
estudiantes Erasmus pero aun asi se dan algunos casos en que exigen
ciertos costes de matricula y tasas.

El nivel de satisfaccion del personal participante en relacion al
reconocimiento se incrementaria si se incluyese en los planes de
desarrollo profesional.
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